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Аннотация. Целью настоящего исследования является выявление и анализ 

ключевых внутренних факторов, влияющих на формирование промышленного 

суверенитета страны. Гипотеза исследования заключается в предположении, что успешное 

формирование промышленного суверенитета страны напрямую зависит от наличия 

внутренних факторов, способствующих его становлению и устойчивому 

функционированию. В исследовании внутренних факторов формирования промышленного 

суверенитета, в статье применяется системный подход, позволяющий глубже понять 

сложные взаимосвязи между различными элементами и факторами, влияющими на 

состояние и развитие промышленности в стране. Научная новизна полученных результатов 

заключается в том, что впервые выявлены, описаны и систематизированы внутренние 

факторы формирования промышленного суверенитета России, включающие: научно-

технический потенциал и ключевые компетенции в приоритетных отраслях 

промышленности, производственную базу и отраслевые цепочки создания стоимости, 

финансовые ресурсы и механизмы государственной поддержки, нормативно-правовую 

базу и институты управления, системы профессиональной подготовки и 

высококвалифицированных кадров. Результатом исследования являются выявленные 

внутренние факторы формирования промышленного суверенитета России, которые дают 

системное представление о механизмах и условиях, необходимых для обеспечения 

промышленного суверенитета России; задают дальнейшие направления для исследования 

промышленного суверенитета России. 
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Abstract. The purpose of this study is to identify and analyze the key internal factors 

influencing the formation of a country's industrial sovereignty. The hypothesis of the study is that 

the successful formation of a country's industrial sovereignty directly depends on the presence of 

internal factors contributing to its formation and sustainable functioning. In the study of the 

internal factors of the formation of industrial sovereignty, the article uses a systematic approach 

that allows for a deeper understanding of the complex relationships between various elements and 

factors affecting the state and development of industry in the country. The scientific novelty of the 

results obtained lies in the fact that for the first time the internal factors of the formation of Russia's 

industrial sovereignty have been identified, described and systematized, including: scientific and 

technical potential and key competencies in priority industries, the production base and industry 

value chains, financial resources and mechanisms of state support, regulatory framework and 

management institutions, systems professional training and highly qualified personnel. The result 

of the study is the identified internal factors of the formation of industrial sovereignty of Russia, 

which provide a systematic understanding of the mechanisms and conditions necessary to ensure 

industrial sovereignty of Russia; set further directions for the study of industrial sovereignty of 

Russia. 
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Введение 

Промышленность в Российской Федерации играет основополагающую 

роль в функционировании экономики. Сложившаяся ситуация в мире требует 

поиска самостоятельности в вопросах производства, технологий, научных 

разработок и т.д., решением данного вопроса может стать формирование 

промышленного суверенитета. В данной статье рассматриваются внутренние 

факторы формирования промышленного суверенитета Российской 

Федерации. Мы полагаем, что успешное формирование промышленного 

суверенитета страны напрямую зависит от наличия внутренних факторов, 

способствующих его становлению и устойчивому функционированию. 

Таким образом, для развития научного представления о сущности и 

особенностях формирования феномена промышленного суверенитета 

требуется выявить наиболее значимые внутренние факторы для 

формирования промышленного суверенитета России. На основе 

вышесказанного, определена цель исследования, заключающаяся в выявлении 

и анализе ключевых внутренних факторов, оказывающих влияние на 

формирование промышленного суверенитета страны, позволяющих точно, 

полно и системно его описать, создавая фундамент соответствующей научной 

теории. 

Обзор литературы  

На сегодняшний день накоплена довольно обширная база теоретических 

исследований отечественной промышленности: стимулы в стратегической 

мотивации высокотехнологических отраслей промышленности [1], основные 

тенденции развития промышленности [2], проблемы реализации политики 

импортозамещения и обеспечения экономической безопасности, достижения 

технологического суверенитета [3; 4; 5], факторы формирования эффективной 

промышленности [6; 7; 8; 9; 10]. Выполненный анализ научной литературы по 

экономике промышленности свидетельствует о том, что важнейшей 

проблемой и в теоретическом, и в практическом плане является вопрос 

выявления внутренних факторов, влияющих на формирование 

промышленного суверенитета России. 

Анализ показал также, что проблема обеспечения полноты знания об 

исследуемом экономическом феномене, процессах и явлениях, в большинстве 

случаев, к сожалению, остается за рамками исследовательских программ. 

Современные научные исследования не рассматривают внутренние факторы 

формирования промышленного суверенитета. Таким образом, в настоящее 

время очевидно существует научная проблема, которая заключается в том, что 

отсутствует единый подход к пониманию факторов формирования 

промышленного суверенитета, комплексный и системный анализ 

взаимосвязанных элементов, которые определяют устойчивость и 

независимость промышленного сектора страны. Представленная проблема 

https://progressive-economy.ru/


Прогрессивная экономика                    2026, № 1. ISSN 2713-1211 (online) 
Progressive economy                   2026, Iss. 1. https://progressive-economy.ru/  

 

 

 

Контент доступен под лицензией Creative Commons Attribution 4.0 License. 

The content is available under Creative Commons Attribution 4.0 License. 

202 

является актуальной и многоаспектной, что делает её предметом научного 

интереса в различных областях, в том числе и в экономике. 

Материалы и методы 

Методология данного исследования базируется на общенаучном 

системном подходе, рассматривающем промышленный суверенитет России 

как целостную систему. При проведении исследования, с применением 

системного подхода, предполагается выделить внутренние факторы, 

необходимые для формирования промышленного суверенитета России. 

Основным понятием, используемым в исследовании, выступает 

«промышленный суверенитет», который определен как «автономность в 

области производства, управления, технических разработок, а также 

самообеспеченность страны в области ресурсов, оборудования, 

производственных цепочек и независимость в области кадров, технологий и 

экономики» [11]. 

Системный подход играет ключевую роль в исследовании внутренних 

факторов формирования промышленного суверенитета страны, поскольку 

позволяет глубже понять сложные взаимосвязи между различными 

элементами и факторами, влияющими на состояние и развитие 

промышленности в стране. Применение системного подхода в представленной 

работе обусловлено тем, что помогает рассматривать промышленный 

суверенитет как целостную систему, где каждый его элемент взаимосвязан с 

другими, что, в свою очередь, способствует более полному пониманию того, 

как различные факторы влияют на промышленный суверенитет, как 

изменения в одном элементе могут повлиять на всю систему, акцентируя 

внимание на динамическом характере системы, позволяет учитывать 

изменения во внутренней и внешней среде. Кроме того, системный подход 

позволяет исследовать взаимосвязи между внутренними факторами, что 

является критически важным для понимания динамики формирования 

промышленного суверенитета.  

Таким образом, системный подход является необходимым 

инструментом для анализа внутренних факторов формирования 

промышленного суверенитета, потому что позволяет не только выявить 

ключевые компоненты и их взаимосвязи, но и разработать, в дальнейшем, 

практические рекомендации, направленные на обеспечение устойчивого 

развития промышленности и укрепление экономической независимости 

страны.  

Представленный метод уже доказал свою эффективность и апробирован 

в работах О.Л. Трухиновой [12], А.А. Пановой, К.А. Панова [13], О.А. 

Климовой, В.Н. Волковой [14], М.В. Кошкарева [15], Е.М. Коростышевской, 

О.В. Стояновой [16], Т. А. Ждановой, Н. М. Ждановой [17], О.Е. Астафьевой 

[18], У.С. Ивановой, Н.Ю. Чернегова, Ю.В. Зворыкиной [19] и др. 
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Указанный метод рассматривает объект исследования, промышленный 

суверенитет, как систему и является универсальным и общенаучным. Этот 

метод реализуется последующими этапами:  

– Определяем цели и задачи исследования: четко формулируем цели 

исследования, таких как выявление факторов, влияющих на промышленный 

суверенитет, ставим задачи, которые необходимо решить для достижения этих 

целей. 

– Собираем данные о состоянии промышленности (количественные 

и качественные показатели) и другие аспекты, влияющие на промышленный 

суверенитет. 

– Выявляем внутренние факторы, влияющие на промышленный 

суверенитет.  

– Определяем ключевые внутренние факторы, оказывающие 

наибольшее влияние на формирование промышленного суверенитета России. 

Результаты и обсуждение 

Применяя системный подход, в данной работе были выявлены 

ключевые внутренние факторы формирования промышленного суверенитета 

России, такие как: наличие научно-технического потенциала и ключевых 

компетенций в приоритетных отраслях промышленности, наличие 

производственной базы и отраслевых цепочек создания стоимости, наличие 

финансовых ресурсов и механизмов государственной поддержки, наличие 

нормативно - правовой базы и институтов управления, наличие системы 

профессиональной подготовки и высококвалифицированных кадров. 

Одним из основных факторов формирования промышленного 

суверенитета является наличие научно-технического потенциала и ключевых 

компетенций в приоритетных отраслях промышленности. Как отмечают А.В. 

Голубев [20] и О.А. Ладный, научно-технический потенциал и ключевые 

компетенции в приоритетных отраслях промышленности играют важную роль 

и включают в себя совокупность ресурсов (материально-технические, 

финансовые, трудовые, информационные и т.д.), которые необходимы для 

проведения научных исследований и внедрения их результатов в 

производство. По мнению В.В. Худякова и И.Ю. Мерзлова [21] научно-

технический потенциал представляет собой систему, включающую 

достижения науки, новые технологии, исследовательские учреждения, 

высококвалифицированные кадры и является основой для повышения 

эффективности экономики. 

За январь-май 2025 г. промпроизводство выросло на 1,3%, с акцентом на 

обрабатывающие отрасли (+9,3%), включая электронику и медикаменты, где 

вклад НИОКР значителен; в I полугодии 2025 г. рост составил 1,4%, с +4,2% в 

обрабатывающих производствах, отражающих компетенции в 

высокотехнологичных секторах. Промышленное производство в России 

увеличилось на 3,10 % в октябре 2025 года по сравнению с тем же месяцем 
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предыдущего года. Темпы прироста промышленного производства в России в 

среднем составило 3,15% с 2000 по 2025 годы. Отмечается рост локализации 

до 60%, что подтверждает переход к отечественным технологиям. 

Необходимо отметить, что научно-технический потенциал способствует 

созданию инновационных продуктов и технологий, позволяет адаптироваться 

к изменениям на рынке и поддерживать устойчивый рост экономики. Так, 

например, высокий уровень научно-технического потенциала ведет к 

снижению износа оборудования, улучшению качества продукции и 

увеличению затрат на научные исследования. Научно-технический потенциал 

России укрепляется за счет национальных проектов, направленных на 

технологическое лидерство и развитие научно-инновационного комплекса. В 

2024 году внутренние затраты на исследования и разработки достигли 1,88 

трлн. рублей, что свидетельствует о росте инвестиций в науку.  

Таким образом, научно-технический потенциал обоснован как основной 

двигатель промышленного суверенитета, поскольку обеспечивает инновации 

в приоритетных отраслях. Ключевые компетенции в приоритетных отраслях 

таких как: машиностроение, авиация, электроника и химическая 

промышленность, включают навыки, знания, а цифровые технологии активно 

внедряются и способствуют повышению производительности и 

конкурентоспособности отечественной промышленности. Важно отметить, 

что наличие таких компетенций позволяет не только развивать внутренние 

ресурсы, но и эффективно использовать международные достижения науки и 

техники.  

О.В. Савченко обращает внимание, что у отечественного судостроения, 

например, имеется научно-технический потенциал для перехода на 

качественно новые технологии, на «...принципиально новые методы 

проектирования, строительства и обеспечения эксплуатации судов и кораблей, 

основанные на едином информационном пространстве и обеспечивающим 

информационную поддержку всех стадий жизненного цикла судна...» [22, 

С. 3]. Таким образом, научно-технический потенциал и ключевые 

компетенции являются основополагающими факторами для достижения 

промышленного суверенитета. Эффективное использование этих ресурсов 

позволит Российской Федерации не только поддерживать 

конкурентоспособность на мировом рынке, но и обеспечивать устойчивое 

экономическое развитие внутри страны. 

Следующим фактором формирования промышленного суверенитета 

России является наличие развитой производственной базы и отраслевых 

цепочек создания стоимости. Представленные элементы обеспечивают 

экономическую безопасность страны и устойчивость ее промышленности в 

условиях глобальных вызовов.  

Развитая производственная база включает в себя инфраструктуру, 

технологии, оборудование и квалифицированные кадры, необходимые для 
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эффективного производства. Она позволяет стране не зависеть от импорта 

критически важных товаров и технологий, что особенно актуально в условиях 

санкций и геополитической нестабильности. Наличие мощной 

производственной базы способствует созданию рабочих мест, увеличению 

внутреннего производства и снижению зависимости от внешних поставок. 

Например, в России акцент на развитие собственных технологий в 

машиностроении помогает обеспечить независимость в производстве 

высокотехнологичной продукции, что является основой для национальной 

безопасности. 

Развитая производственная база и отраслевые цепочки создания 

стоимости являются ключевыми факторами, способствующими 

промышленному суверенитету. Данные элементы обеспечивают 

экономическую независимость страны и устойчивость её промышленности в 

условиях глобальных вызовов. Так, в мае 2025 г. рост промпроизводства 

+1,8% к маю 2024 г., с загрузкой мощностей ~90%; за 5 месяцев 2025 г. +1,3%, 

но снижение добычи (-2,4%) указывает на необходимость модернизации 

цепочек.  

В свою очередь, отраслевые цепочки создания стоимости представляют 

собой сеть взаимосвязанных процессов, которые обеспечивают производство 

товаров от начальной стадии до конечного потребителя. Эффективные 

цепочки позволяют оптимизировать затраты и время производства, улучшая 

общую конкурентоспособность. Создание кластеров и технопарков в 

промышленности способствует интеграции предприятий, что позволяет им 

совместно использовать ресурсы и технологии. Такое взаимодействие 

усиливает инновационную активность и ускоряет внедрение новых решений в 

производство, в результате, такие структуры могут значительно повысить 

эффективность работы всей отрасли. 

Таким образом, развитая производственная база и эффективные 

отраслевые цепочки создания стоимости являются основополагающими для 

достижения промышленного суверенитета. Они обеспечивают 

экономическую независимость, способствуют инновациям и повышают 

конкурентоспособность на международной арене. В условиях современных 

вызовов эти факторы становятся особенно важными для устойчивого развития 

экономики и достижения промышленного суверенитета страны. 

Промышленный суверенитет страны зависит от доступности 

финансовых ресурсов и эффективности механизмов государственной 

поддержки, которые выступают катализатором инвестиций в суверенитет. В 

условиях экономической нестабильности и геополитической напряженности, 

государственные программы становятся ключевыми для поддержки 

промышленного сектора, особенно для малых и средних предприятий.  

Доступ к финансированию является критически важным для развития 

промышленности. Программы, такие как «Фонд развития промышленности», 
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обеспечивают предприятиям доступ к займам, что способствует их росту и 

развитию. Так, на основе государственных программ выделено десятки млрд 

руб. на импортозамещение: +3,1% отражает эффект субсидий за I полугодие 

2025 г. +1,4%, с налоговыми льготами стимулирующими, такая поддержка 

обеспечила ускорение с 0,8% (прогноз) до 1,8% в мае 2025г. Однако, несмотря 

на наличие программ, многие компании сталкиваются с трудностями в 

получении финансирования, требующими улучшения условий доступа к 

финансированию, особенно для малых и средних предприятий. 

Таким образом, доступность финансовых ресурсов и эффективность 

механизмов государственной поддержки являются ключевыми факторами для 

формирования промышленного суверенитета. Успешная реализация 

государственных программ требует постоянного мониторинга их 

эффективности и адаптации к изменяющимся экономическим условиям. 

Необходимы новые подходы к оценке результатов государственной 

поддержки для повышения ее воздействия на развитие промышленности в 

России. 

Наличие соответствующей нормативно-правовой базы и эффективных 

институтов управления является важным фактором, обеспечивающими 

промышленный суверенитет государства. Нормативно-правовая база – это 

законодательство государства, направленное на регулирование 

промышленности путем осуществления поддержки стратегически важных 

отраслей, обеспечения национальной безопасности, а также антимонопольное 

законодательство, предотвращающее концентрацию власти; законы, 

поощряющие развитие промышленности страны, инноваций и 

технологического прогресса, защищающее интеллектуальную собственность.  

Институты управления, влияющие на формирование промышленного 

суверенитета, включают: эффективные государственные органы, 

ответственные за промышленную политику, инновации и технологическое 

развитие; государственные инвестиционные фонды, банки развития и другие 

финансовые институты, поддерживающие промышленность; научно-

исследовательские центры, технологические парки и бизнес-инкубаторы, 

стимулирующие инновации, а также механизмы государственно-частного 

партнерства для совместных проектов. 

Государство в 2025 году продолжает усиливать основные институты 

развития. ФРП, например, получил дополнительные 20 млрд. рублей, средства 

позволят запустить 50 новых производств, создать свыше тысячи рабочих мест 

и укрепить отрасли машиностроения, химии, металлообработки, медицины и 

биофармы. Также около 3,9 млрд рублей было направлено в РФРИТ на 

внедрение отечественных ИТ-решений, еще 2 млрд. рублей – в агросектор на 

льготные краткосрочные кредиты для производства и переработки 

сельхозпродукции. Наличие эффективной нормативно-правовой базы и 

институтов управления позволяет государству: защищать стратегические 
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отрасли и технологии от внешнего влияния, поощрять развитие отечественной 

промышленности и инноваций, координировать промышленную политику и 

распределять эффективно ресурсы, привлекать инвестиции и обеспечивать 

доступ к финансированию, развивать научно-технический потенциал и 

внедрять передовые технологии. 

Таким образом, комплексный подход, включающий соответствующую 

нормативно-правовую базу и эффективные институты управления, является 

ключевым фактором, обеспечивающим промышленный суверенитет 

государства. Одним из основных условий для роста конкурентоспособности 

на всех уровнях экономики является доступ к новым знаниям [23], ведущая 

роль в распространении технологических и академических знаний отведена 

обучению [24; 25]. Доступ к обучению, а также его скорость является 

ключевым фактором, влияющим на направления и темпы развития 

национальных систем [26]. Качество системы профессиональной подготовки 

и наличие квалифицированных кадров играют ключевую роль в обеспечении 

промышленного суверенитета. В условиях экономических вызовов, таких как 

санкции и необходимость импортозамещения, эффективная подготовка 

высококвалифицированных специалистов для промышленности становится 

необходимым условием для достижения технологической независимости и 

промышленного суверенитета страны. 

В России существует проблема дефицита кадров, на 2025 год нехватка в 

обрабатывающей промышленности составила 1,9 млн. человек, с 

профессиональным образованием – около 1,4 млн. человек, кадров с высшим 

образованием требуется примерно 500–530 тыс. человек, к 2030 году 

потребность вырастет до 870 тыс. специалистов в 20 отраслях, 

обеспечивающих суверенитет в промышленности. 

Система профессионального образования должна быть адаптирована к 

текущим требованиям экономики. Исследования показывают, что существует 

значительное несоответствие между направлениями подготовки и 

потребностями работодателей, что приводит к «горизонтальному» и 

«вертикальному несоответствию» на рынке труда [27], что подчеркивает 

необходимость пересмотра образовательных программ и их содержания. 

Среднее профессиональное образование стало важным элементом в 

формировании кадрового потенциала страны, поэтому государство играет 

важную роль в модернизации образования, путем внедрения современных 

образовательных технологий, что способствует подготовке 

высококвалифицированных кадров, в том числе и для промышленности [28]. 

Внедрение дуального образования, которое сочетает теоретическую 

подготовку с практическим обучением на производстве, позволяет быстрее 

адаптировать выпускников к требованиям работодателей. Однако, на 

сегодняшний день наблюдается дефицит квалифицированных специалистов, 

что является одной из главных проблем для достижения суверенитета в 
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промышленности [29]. Многие выпускники выбирают другие сферы 

деятельности, не связанные с их обучением, что усугубляет ситуацию. Для 

обеспечения качественной подготовки кадров необходимо долгосрочное 

планирование и координация между государством, образовательными 

учреждениями и бизнесом, что включает в себя актуализацию содержания 

образовательных программ в соответствии с изменяющимися требованиями 

рынка труда, предлагается проводить планирование потребностей конкретных 

отраслей, научных направлений и предприятий, разрабатывать федеральные 

целевые программы, программы инновационного, стратегического развития, 

программы технического перевооружения [30]. 

Качество системы профессиональной подготовки должно 

соответствовать следующим критериям: соответствие потребностям отрасли, 

качество преподавательского состава, материально-техническая база, 

инновационные технологии, международная интеграция (сотрудничество с 

международными образовательными учреждениями и профессиональными 

ассоциациями для обмена опытом и подготовки специалистов по 

международным стандартам). Качество системы профессиональной 

подготовки и наличие квалифицированных кадров являются критически 

важными факторами для обеспечения промышленного суверенитета. 

Эффективная подготовка специалистов не только способствует 

экономическому развитию страны, но и обеспечивает ее независимость в 

условиях глобальных вызовов. Для этого требуется комплексный подход к 

реформированию образовательной системы с акцентом на практическую 

подготовку и соответствие современным требованиям рынка труда. 

Необходимо отметить, что формирование промышленного суверенитета 

России основывается на системной взаимосвязи ключевых факторов. Научно-

технический потенциал и ключевые компетенции в приоритетных отраслях 

задают инновационный тренд, который воплощается в производственной базе 

и отраслевых цепочках создания стоимости. В свою очередь, финансовые 

ресурсы и государственная поддержка обеспечивают инвестиции и 

стимулируют развитие всех уровней, включая модернизацию производств и 

НИОКР. Нормативно-правовая база и институты управления создают условия 

для регулирования, координации и защиты интересов государства, 

поддерживая правовую стабильность и эффективность. Системы 

профессиональной подготовки и квалифицированные кадры обеспечивают 

устойчивое воспроизводство человеческого капитала, способного 

поддерживать и развивать технологический и производственный потенциал 

страны. Представленные факторы взаимодополняют друг друга, формируя 

комплексную, сбалансированную и устойчивую систему промышленного 

суверенитета России, необходимую для экономической независимости и 

национальной безопасности. 
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Представленные внутренние факторы формирования промышленного 

суверенитета России отражают совокупность условий, ресурсов и механизмов, 

которые обеспечивают способность страны самостоятельно разрабатывать, 

производить и поддерживать критически важные для экономики и 

безопасности технологии и промышленные продукты. 

Результаты, полученные в процессе проведенного исследования, 

полностью соответствуют поставленной цели и подтверждают гипотезу. Были 

выявлены внутренние факторы, оказывающие влияние на формирование 

промышленного суверенитета России, которые основываются на сущностных 

аспектах исследуемого экономического феномена и представляющие собой 

систему из взаимосвязанных элементов и условий. Полученный научный 

результат принципиально отличается от имеющихся на сегодняшний день в 

экономике своей структурированностью, системностью, необходимостью и 

достаточностью, включает в себя пять основных факторов, отражающих 

сущностные аспекты экономического феномена промышленного 

суверенитета. 

Заключение 

В процессе исследования был получен следующий научный результат: 

выявлены внутренние факторы формирования промышленного суверенитета 

(научно-технический потенциал и ключевые компетенции в приоритетных 

отраслях промышленности, производственную базу и отраслевые цепочки 

создания стоимости, финансовые ресурсы и механизмы государственной 

поддержки, нормативно - правовую базу и институты управления, системы 

профессиональной подготовки и высококвалифицированных кадров) и 

описано их содержание. 

Научная ценность полученных научных результатов заключается в 

следующем. Выявленные в представленной работе внутренние факторы 

формирования промышленного суверенитета вносят вклад в развитие научной 

теории экономического феномена, позволяя развить научное понимание 

формирования суверенитета промышленности. Результаты исследования 

помогут углубить понимание экономических механизмов, влияющих на 

суверенитет, что может привести к разработке более эффективных 

экономических стратегий и политики. 

Привлечение системного подхода к изучению внутренних факторов 

формирования промышленного суверенитета позволяет перейти от 

фрагментарного анализа к целостному пониманию формирования 

промышленного суверенитета, что, в свою очередь, приведет к 

последовательному и стабильному его достижению. 

Результаты исследования имеют практическое значение для 

формирования промышленного суверенитета в России и основываются на 

выявленных внутренних факторах, что будет способствовать эффективной 

организации и управлению процессом суверенизации промышленности. 
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Данные результаты могут быть использованы для разработки эффективных 

стратегий на уровне федеральных и региональных органов власти, 

направленных на укрепление промышленного суверенитета, включая меры 

поддержки отечественных производителей, развитие инновационных 

технологий и стимулирование инвестиций в ключевые отрасли, создание 

программ и планов развития отдельных отраслей, а также для оценки их 

эффективности и воздействия на промышленный суверенитет, служить 

основой для дальнейших научных исследований в области экономики, 

управления и социологии, а также для образовательных программ в вузах. 

Перспективы дальнейших исследований видятся в изучении 

взаимосвязей между различными факторами, включая технологическое 

развитие, кадровый потенциал и т.д.; влияния внешних факторов (например, 

международных санкций, геополитических событий и т.д.) на внутренние 

факторы промышленного суверенитета; разработке количественных моделей, 

позволяющих оценить вклад различных факторов в формирование 

промышленного суверенитета; анализе динамики факторов формирования 

промышленного суверенитета во времени и выявление временных трендов.  
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